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Abstract

GLASEROVA, ]J., OTAVOVA, M.: Receivables impairment comparison — accounting and taxation perspective.
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Receivables are the significant area of assets in the entrepreneurs reporting system and in the banks
reporting system as well. It is necessary to pay attention to this area and to be flexible in the reaction to
changes in the risk of bad debts. Impairment of the bad debts is the reaction to these changes. The im-
pairment is based on the prudence principle and the true and fair view principle. There are quite dif-
ferent rules for impairment application for taxation purposes in the Czech Republic than for finan-
cial reporting are set up by Income Tax Act. The paper is concerned with the comparison of ways of
bad debts impairment reporting in the entrepreneurs’ financial reporting system and in the banks fi-
nancial reporting system.

The receivables definitions are similar for entrepreneurs and for banks. There are some differences in

their classification and in the way of prudent principle application in this area.
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Prvotnim a hlavnim zdrojem finan¢né& ekonomic-
kych informaci o prabéhu a zejména o vysledcich
hospodarské ¢innosti podniku je t&etnictvi. Ucet-
nictvi tak prostfednictvim svych vystupt - pfede-
v3im prostiednictvim Géetni zavérky — ma informo-
vat veskeré uzivatele i€etnich informaci o finanéni
situaci konkrétni ic¢etni jednotky. Aby tidaje posky-
tované tcetnictvim byly smysluplné ve vztahu k na-
slednému finan¢nimu rozhodovéni jednotlivych
typt uzivatelt G€etnich informaci, musi byt takové,
aby zajistovaly vérny a pravdivy obraz skute¢nosti.
Zajisténi tohoto pozadavku v sou¢asné praxi nekdy
muZe pFedstavovat urcitd tiskali a to zejména u téch
podniki, u nichz je v soufasné dobé stile patrna
velmi silnd orientace na dariové piedpisy, které v né-
kterych pFipadech akceptuje i platnd G¢etni meto-
dika. Tento fakt je ddn samotnou skute¢nosti, Ze vy-
chodiskem pro stanoveni datiového zdkladu jsou
ddaje poskytované prave ucetnictvim. Zasadni poza-
davek, kladeny na Géetni zavérku a potazmo na celé
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Gcetnictvi, kterym je zprostfedkovani vérného ob-
razu o stavu majetku, finan¢ni situaci i hospodai-
ském vysledku, je povaZovan za nejvyssi, cilovou za-
stieSujici ietni zdsadu. Na druhé strané v3ak neni
mozné prakticky zajistit naprostou shodu zddného
modelu, tedy ani G&etnictvi - jako modelu - se sku-
te¢nosti. V Ceské republice je v soucasné dobé z4-
sada v&rného a pravdivého obrazu o finan¢ni a ma-
jetkové situaci i€etni jednotky vyjadFena v § 25 odst.
2 zak. €. 563/1991 Sb., o Géetnictvi, v platném znéni.
V soucasné praxi je akceptovani této zdsady stile
spojeno s ovéFenim spravnosti t¢etni zdvérky audi-
torem, ktery sice pracuje s G¢etnimi tdaji, zpraco-
vanymi a pfedkldadanymi managementem podniku,
oviem vysledky jeho price jsou podstatné zejména
pro vlastniky a investory. Podle Jilka, Svobodové
(2007) navic musi byt pouzité téetni metody u viech
podnikatelskych subjektt shodné, coz vyplyva jed-
nak z vieobecné pfijimanych t€etnich zdsad USA
(USA GAAP) a také z mezinarodnich standardt pro
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finanéni vykaznictvi (IFRS), nebot u kterékoli jed-
notky ma ur€itd operace stejny ekonomicky uzitek
arizika. Uéetnictvi tedy musi odpovidat vlastnostem
operaci a nikoli druhu d&etni jednotky. Tyto atri-
buty eské dcetnictvi jesté€ nespliiuje, nebot v sou-
Casné dobé€ je rozdéleno do n&kolika sméri podle
skupin subjekti. Skute¢nost, Ze v Ceské republice
banky a nékteré finanéni instituce, podnikatelé, po-
jistovny komer¢ni i zdravotni G¢tuji o téZe skuteé-
nosti rozdilné (viz vyhlasky MF €. 500 a déle/2002
Sb.), nema ani logické ani ekonomické opodstatnéni
aje vrozporu s obecné pfijimanymi ¢etnimi zdsa-
dami USA a taktéZ mezindrodnimi standardy pro fi-
nan¢ni vykaznictvi. Z obou t&chto uvedenych ,au-
torit“ vyplyva, Ze vSechny ziskové déetni jednotky
musi pouzivat a ¥idit se shodnymi principy a t¢et-
nimi zdsadami pro zachyceni jednotlivych skute¢-
nosti vicetnictvi.

Jednou z hlavnich funkei finan¢niho G&etnictvi je,
jak uz bylo vyse uvedeno, poskytovani pravdivého
a vérného obrazu o finan¢n& majetkové situaci ob-
chodni firmy. Hlavni podminka pro jeho poskyto-
vani je i redlné ocenéni jednotlivych sloZzek majetku
a zavazku. Zde ale dochazi ke st¥etu s jinymi obecné
uzndvanymi G€etnimi principy (taktéZz obsaZeny
v Eeské uletni legislative). Jednd se o princip ocerio-
vaniv historickych cendch a princip opatrnosti. Vko-
ne¢ném diisledku praveé na zaklad& t&chto principti
dochazi k tomu, Ze obraz podavany t&etnictvim je
zkresleny. Uéetnictvi informuje o tom, jak se maje-
tek znehodnotil nebo jak by se mohl znehodnotit,
nikoliv v3ak o tom, jak by se mohl zhodnotit.

Znehodnoceni, které by mélo byt v i€etnictvi za-
chyceno, mtize mit dvoji charakter:

e trvaly (napfiiklad poskozeni hmotného majetku,
moralni zastaravani atd.),
e docasny.

Docasny pokles ocenéni lze vysledovat pfedeviim
u majetku, kde vzhledem k jeho povaze miize do-
chazet k fluktuacim trzni ceny ve srovnani s histo-
rickou cenou, v niz je majetek sledovan v téetnictvi.
Jedna se napf. o cenné papiry nebo pohledavky.

Zakladnim nastrojem, ktery slouZzi v Géetnictvi
k zachyceni docasného znehodnoceni majetku,
jsou opravné polozky.

V souladu s déetnimi pfedpisy déetni jednotky
na nejraznéjsi rizika vytvéafeji opravné polozky, je-
jichz tvorba je G¢etnim nakladem. Néklady vzniklé
z titulu G&etnich opravnych polozek jsou danoveé
nedcinné. Nikladem datiovym, tj. ndkladem na do-
sazent, zajisténi a udrzeni pfijmi je pouze opravna
polozka vytvoF¥end v souladu se zdkonem o rezer-
vich, pokud jeji tvorba nent jako datiovy niklad vy-
lougena zdkonem o danich z p¥ijmu. Musime oviem
rozliSovat, ktera ¢ast z téchto opravnych polozek da-
tiove G¢innd je, a kterd nikoli.

V piisp&vku se zamé&fime pouze na jednu kon-
krétni skute¢nost, kterou je komparace ,moznosti
prace* s pohleddvkami a to z pohledu téetniho i da-
fového v déetnich jednotkdch, které jsou podnika-

teli a v tietnich jednotkach, které jsou bankou - ne-

boli podnikateli typu bank.

MATERIALA METODY

V rdamci piispé&vku jsou vymezeny opravné po-
lozky k pohledavkam z hlediska ti¢etniho a datio-
vého, jednak v ti€etnictvi podnikatelskych subjektt
ajednak v déetnictvi podnikatelskych subjektt typu
bank. Nisledné je provedena komparace sledované
problematiky.

K dosazeni cile bylo pouzito zejména metod ana-
lyzy pravnich p¥edpisti upravujicich sledovanou
problematiku ve vyse uvedenych typech subjektt
a poté byla provedena komparace. Mezi zkoumané
zdroje patfily zejména vyhlasky ministerstva financf,
Ceské ucetni standardy, dariové zakony. Dulezitymi
zdroji byly taktéz vnitropodnikové smérnice, tidaje
z Ucetnich zaverek a vyroéni zpravy n¢kolika podni-
katelskych subjektti a bank.

VYSLEDKY A DISKUSE

Ucetni opravné polozky k pohledavkam
u podnikatelskych subjekti

Nejcastgjdim piipadem tvorby opravnych polo-
Zek jsou opravné polozky k pohledavkam. Jedna
se o pohledavky po lhtté splatnosti, kde je pFedpo-
klad, Ze by mohly byt v budoucnu uhrazeny. U¢etni
opravné polozky jsou vlastné korekci nominédlni
ceny pohledavky a predstavuji doCasné snizeni jeji
hodnoty. Pohledavky po lhtité splatnosti se znehod-
nocuji stoupajicim rizikem z hlediska inkasa a mo-
hou se postupem ¢€asu stit pohleddvkami nedo-
bytnymi. Pokud by ztstaly v déetnictvi v ptivodni
nomindlni hodnotg, byla by poru3ena téetni za-
sada vérného a poctivého zobrazeni skuteénosti.
Oblast pohledavek patii k jedné z nejdilezitgjsich
pii pFipravé uletni zavérky. Struktura pohledévek
je zpravidla velmi rtiznorodé a je tfeba zajistit je-
jich spravné vykazéani v icetni zdvérce ve &lenéni
na dlouhodobé a kratkodobé, pri¢emz kritériem
pro toto ¢lenéni je zbyvajici doba splatnosti pohle-
déavky v okamziku sestaveni Géetni zaveérky.

U opravnych polozek je nutné rozlifovat tcetni
a dariové hledisko, tj. musime rozliovat mezi real-
nym piecenénim pohledavek a jejich dafiovou téin-
nosti. S timto rozlifenim souvisi i G¢tovani oprav-
nych polozek. Ugetni opravné polozky vytvarime
k pohledavkdm, kde pfedpoklidame riziko, které
vznikd nezaplacenim pohledévky ve lhuté splat-
nosti a zvy3uje se s rastem doby prodleni. Obecné
plati, Ze nejrizikov&jsim dluznikem je spole¢nost
s ruenim omezenym a nejméné rizikovym je jako
dluznik fyzicka osoba (zdkladnim kritériem je zde
rudenf za své zavazky). Uéetni jednotka by ale méla
riziko posuzovat také s ohledem na predchozi zku-
Senosti s osobou dluznika, proto je vhodné posou-
zeni rizika provadét individualn& u kazdého dluz-

nika a pohledévky.
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Tvorba i Cerpani ucetnich opravnych polozek
se Fidi vnitropodnikovou smérnici a je dulezitym
néastrojem pro dodrZeni zdsady opatrnosti v tet-
nictvi. Vzhledem k tomu, Ze v&tdina firem peclivé
sleduje nezaplacené pohledavky (u v&tsich firem
denng), neni zde problém posuzovat riziko a vytva-
Fet ¢i upravovat vysi opravnych polozek. Okamzi-
kem pro tvorbu t&etni opravné polozky je pFitom
den splatnosti pohledavky.

Piiklady tvorby Gcetnich opravnych polozek k po-
hledavkam:

V naésledujicich tabulkdch ¢. I-IV jsou uvedeny
moznosti tvorby opravnych polozek k pohledév-
kdm, tak jak byly uvedeny v p¥ilohich k aéetni za-
vérce zvolenych spole¢nosti. Prvni spole¢nost se za-
byva dodéavkou elektrické energie, druhd spoleénost
nakupem a prodejem, tfeti stavebnictvim, Ctvrta
se zabyva reklamou a patd ckonomickym poraden-
stvim. Jednd se o data, kterd jsou voln¢ dostupni
na internetu. Viechny uvedené spole¢nosti volily
metodu tvorby opravnych polozek, kterd je zalo-
Zena na odhadu, pfi¢emz pro stanoveni odhadu po-
uzivaji metodu stafi pohledévek. Pokud srovniame
tyto spole¢nosti, je zde patrné, Ze kazda voli tvorbu
opravnych polozek v jiné vy3i s ohledem na obor,
ve kterém podnika a také s ohledem na piedpokla-
dané riziko.

I: Spolecnost A, a.s.:

Doba po lhiité splatnosti ~ VySe tiCetni opravné

pohledavky polozky
30-90 dnt 5%
91-180 dnti 20%
181-360 dntt 50%
po splatnosti nad 360 dnt 100%
I1: Spolecnost B, a.s.:

Doba po lhiité splatnosti ~ Vy3e Géetni opravné
pohledavky polozky

90-180 dnti 2%
181-360 dnti 40%
po splatnosti nad 360 dnti 50%
k nedobytnym pohledavkam 100%

I1T: Spolecnost C, a.s.:

Doba po lhiité splatnosti ~ VySe uicetni opravné

pohledavky polozky
po splatnosti nad 360 dnti 50%
knedobytnym pohleddvkam 100%

TIV: Spolecnost D, s.r.0.:

Doba po lhiité Vyse tietni opravné
splatnosti polozky
1den 10%
30 dni 15%
90 dni 20%
120 dni 50%
180 dni 66%
360 dni 100%

Spole¢nostE, s.r. 0.:

U této spole¢nosti je v piiloze k tiéetni zavérce uve-
deno, Ze tvorba opravnych polozek k pohleddvkam
se provadi v souladu s tvorbou dariové téinnych
opravnych polozek k pohleddvkdm dle zdkona
€.593/1992 Sh., o rezervach pro zjisteénizakladu dané
z prjma.

Zdroj: internet

V piipad¢ dluznika, se kterym bylo zahdjeno in-
solvenéni Fizeni, by mé&la tietni jednotka vytvofit
opravnou polozku ke viem pohleddvkdam za timto
dluznikem a to ve vy3i 100 %.

Nekteré pohledavky mohou byt naopak zajistény
(nap¥. dokumentarnim akreditivem). K t€mto pohle-
dévkdm pak neni nutno vytvifet opravné polozky,
nebot zde v pFipad€ nezaplaceni pohledavky dluz-
nikem existuje moznost uspokojeni ze zaruky:

Uétovani o téetnich opravnych polozkach je po-
vinné, uklddd to zdkon o Wletnictvi, ktery uvadi,
Ze pii oceniovani majetku a zdvazkd v dcetnic-
tvi se berou v tivahu rizika, ztrity a znehodnocent,
které jsou znamy ke dni sestaveni ti¢etni zavérky bez

ohledu na to, zda je vysledkem hospodafeni tcet-
niho obdobi zisk nebo ztrata.

Ucetni opravné polozky k pohledavkam
u podnikatelskych subjektii typu bank

Pohleddvky se v rozvaze (stejné jako zdvazky) vykazuji
v souladu s ptvodni, tj. smluvni dobou splatnosti,
podle které se p¥isné ¢leni na:

e kratkodobé, tj. se splatnosti do 1 roku véetng,

e stiednédobé, tj. se splatnosti nad 1 rok do 5 let
véetng,

e dlouhodobé, tj. se splatnostinad 5 let.

V tomto ¢lenéni se striktn€ pohledavky ¢lent jiz
na trovni syntetickych téta.

V piiloze k ticetni zdvérce vsak musi byt pohleddvky vy-
kdzdny podle zbytkové (rezidudlni) doby splatnosti,
kterou je min&na doba ode dne sestaveni téetni za-
vérky ke dni, ke kterému musi byt podle smlouvy
pohledavka uhrazena. Toto hledisko vykazovani po-
hleddvek je také pozadovano Ceskou narodni ban-
kou, které jsou povinny jednotlivé obchodni banky
predkladat urcité pozadované vykazy.

Vbankdch naprosto podstatnou sumu pohleddvek predsta-
vuji pohleddvky, vznikajici na zaklad& hlavni finan¢ni
¢innosti, tzn., jedné se o pohledavky vzniklé bancez po-
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skytnutych iivérii soym klientiim. Vzhledem k pfedmétu
¢innosti bank jsou pohledavky velmi vyznamnou
hodnotou a tvoii podstatnou ¢ast aktiv banky vitbec.
Z tohoto dtvodu je jim samoziejme v€novina zvy-
Send pozornost a stavaji se predmétem bankovni regulace.
I nas3 piispévek se bude v&novat praveé tomuto druhu
pohledévek.

Banky mohou posuzovat pohledéavky bud jed-
notliv€, nebo v pfipad€ nevyznamnych pohledévek
mohou pouzit portfoliovy pFistup, ktery je zaloZeny
na statistickych metodéch a u nas je mozné jej apli-
kovat od roku 2003.

VsouvislostisnovelouTAS 39 - Finan¢ninastroje:
actovani a ocetiovani — od roku 2005 je mozno po-
uzit v p¥ipadé pohleddvek hodnocenych jednot-
livé postup ve dvou krocich: nejprve se pohledévky
hodnoti jednotlivé a na zédklad& tohoto hodnoceni
se zafazuji do jednotlivych kategorii. V dal3im kroku
se z pohledévek, u nichz nebylo identifikovano sni-
Zeni hodnoty, vytvareji portfolia a opét se zjidtuje,
zdanedoslo ke snizeni hodnoty pohledévek v ramci
vytvofeného portfolia. Pro tento druhy krok jiz ne-
jsou bankovni regulaci stanoveny tak pfesné poza-
davky, nebot ¢etnost a typy portfolii vychdzeji z pro-
duktt kazdé banky. Respektovdana viak musi byt
stejnorodost pohledavek, kterd se chédpe ve vztahu
kavérovému riziku.

Systém klasifikace tvérovych pohledavek
podle stupné rizika jejich nesplacenti je dany opatie-
nim CNB, které je banka povinna ve svém Géetnictvi
dodrzovat.

Vedle klasifikace pohledavek podle CNB si banky
vedou i vlastni klasifikaci, kde mohou vychdzet
i z klasifikace pouzivané velkymi auditorskymi fir-
napt. do osmi ¢&i deseti stupiit.

Ucetni tprava pohledavek v bankach je podstat-
nou mérou déna jiz zmin&nym opatienim Ceské nd-
rodni banky ¢é. 9 ze dne 6. listopadu 2002, kterym se sta-
novi pravidla pro posuzovdni pohleddvek = financnich
¢innosti, toorbu opravnyjch poloZek a rezerv a pravidla pro
nabyjvdni nékterych druhii aktiv. Toto opatFeni specifi-
kuje kritéria zohlediiovand p¥i posuzovani pohle-
davek z finan¢nich €¢innosti a zplsoby stanoveni
opravnych polozek k t&mto pohledavkam, pficemz
vychazi z metod obsazenych v IAS 39. Postupy pro
hodnoceni pohledavek ¢i jejich klasifikace nejsou
v pravu ES zakotvena. Jejich existence je zminéna
pouze ve smérnicich upravujicich t€etni zavérky.

Pohledéavky se na zdklad€ vysledki tohoto hodno-
ceni ¢leni na standardni, sledované, nestandardni,
pochybné a ztritové, pfiemz nestandardni, po-
chybnéaztritové pohledavkyse oznatujijakopohle-
davky ohrozené. V tiéetnictvi bank se zvlast (tj. vjiné
aétové skuping) vykazuji pohledavky standardni
a zvlast pohledivky sledované a ohrozené, které
se také oznatuji jako pohledavky klasifikované.

Standardni pohleddvka je takova pohledéavka, o je-
jimz tplném splaceni neni dévodu pochybovat.
Splatky jistiny a p¥isludenstvi (droky a poplatky
spojené s pohledévkou) jsou fadné hrazeny, zadna
z nich neni po splatnosti déle nez 30 dni, zddna

z pohledévek za dluznikem nebyla v poslednich

dvou letech z déivodu zhor3eni jeho finanéni situ-

ace restrukturalizovdna. Za standardni pohledavku
se také povazuje:

e pohledavka za dluznikem, vi¢i némuz je dle
zvlastniho piedpisu CNB stanovena nulova rizi-
kové véha, pfi¢emz zaddna splatka jistiny nebo p¥i-
sludenstvi neni déle nez 540 dni po splatnosti,

e pohledavka plné zajisténa vysoce kvalitnim zajis-
ténim, pfi¢emz zadnd splatka jistiny nebo piislu-
Senstvi neni déle nez 540 dnti po splatnosti.
Sledovand pohleddvka je takova, jejiz Gplné splaceni

je zejména s ohledem na finanéni a ekonomickou

situaci dluznika pravdépodobné. Splatky jistiny ¢i
piisludenstvijsou hrazeny s dil¢imi problémy, zddna

z nich ne po splatnosti déle nez 90 dni a Zddnd ne-

byla v poslednich 3esti mé&sicich z davodu zhor-

Seni finanéni situace dluznika restrukturalizovéna.

Za sledovanou pohledavku se také povazuje:

e pohledavka za dluznikem, vi¢i némuz je dle
zvlastniho predpisu CNB stanovena nulova, ri-
zikovéd viha, pFi¢emz alespoii jedna splétka jis-
tiny nebo pfislusenstvi je déle nez 540 dni
po splatnosti,

e pohledévka pIné zajisténa osobou, viéi niz je
podle predpisu CNB stanovena nulové rizikové
véiha, pFi¢emz alespori jedna splétka jistiny nebo
prisludenstvi je po splatnosti vice nez 540 dnti.
Nestandardni pohleddvka je takova, jejiz tplné spla-

ceni je zejména s ohledem na finan¢ni a ekonomic-

kou situaci dluznika nejisté. Splatky jistiny nebo
pfisludenstvi jsou hrazeny s problémy, aviak zddna
znich ne po splatnosti déle nez 180 dni.

Pochybnd pohleddvka je takova, jejiz tplné splaceni
je zejména s ohledem na finanéni a ekonomickou si-
tuaci dluznika vysoce nepravdépodobné, ¢dstetné
splaceni je mozné a pravdépodobné. Splitky jis-
tiny nebo pfisludenstvi jsou hrazeny s problémy, ale
zadnd z nich ne po splatnosti déle nez 360 dni.

Ztrdtové pohleddvky jsou takové, jejichz tplné spla-
ceni je zejména s ohledem na finan¢ni a ekonomic-
kou situaci dluznika nemozné. Pfedpokldda se,
Ze tato pohleddvka nebude uspokojena nebo bude
uspokojena pouze Ciste¢né ve velmi malé vysi.
Splatky jistiny & piislusenstvijsou po splatnosti déle
nez 360 dni. Ztratové pohledavky jsou také:

e pohleddvky za dluznikem ve vyrovnavacim
Tizeni,

e pohledavky za dluznikem, na jehoz majetek byl
prohlasen konkurz, vpfipadé, ze jde o pohledavku
za podstatou vzniklou po prohldseni konkurzu.
Banka alesponi jednou ¢tvrtletné zjistuje snizent roz-

vahové hodnoty jednotlivijch pohleddvek a zajistuje jejich

spravné zafazeni do kategorii.

Evidence klasifikovanych pohledavek je ¢lenéna
na pohledavky po splatnosti a pohledavky do splat-
nosti. Banka tyto pohledavky vede na pfisluiném
aétuvzdy v celé jejich dosud nesplacené vysi.

Pokud se jednd o nevyznamné pohleddvky, avsak
se stejnou mirou rizika, ma banka moznost je seskupit
do portfolia a v rémci n€ho je hodnoti, potom jiz ni-
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kdy nesmi posuzovat snizeni hodnoty t&€chto pohle-
déavek jednotlivé. Vtomto pFipad€ hodnoceni pohle-
davek (portfoliovém) banka musi mit splné&ny uréité
nélezitosti dané nize uvedenym opat¥enim CNB.

Portfoliovy pfistup u jednotlivé nevyznamnych
pohledédvek nepFedstavuje povinnost, ale moznost.
Existence obou zpiisobti posuzovéni znehodnoceni
aktivsmoznostivybéruje podlozenajak mezinarod-
nimi t€etnimi standardy, tak i evropskou tpravou.

Vyse uvedené opatfeni CNB Fesi pouze po-
hledavky z finanénich &nnosti, tzn. pohledévky
vzniklé na zédklad€ poskytnutych avéri, z finané-
niho leasingu, ze zéruk, z akreditivi, z faktoringu,
ze zaloh na pofizeni cennych papirt poskytnutych
na dobu del3i nez 30 kalendéinich dni, pohledévky
vzniklé z prodejt cennych papirt s odkladem splat-
nosti prodejni ceny na dobu del3i nez 30 kalendai-
nich dnt, pohledédvky vzniklé z prodejii cennych
papirtt nevypofddanych do 30 dnti po stanoveném
dni vypofadani.

Opravné polozky k jednotlivym pohledavkam

Opravné polozky (a jejich tvorba) v souladu s v3e-
obecn€ platnymi a uznavanymi déetnimi zdsadami
souviseji pouze s ocekdvanymi, tj. predpoklddanymi ztrdtami.
V podstaté slouzi k dosazeni objektivnich hodnot jednotli-
vijch rozvahovyjch aktiv. Opravné polozky k pohledév-
kdm jsou zaznamenany v piipadé, existuje-li dtivod
domnivat se, Ze je ohrozena navratnost pohledavky.

Pokud dojde ke snizeni rozvahové hodnoty pohleddvky
a banka pohledavku nebo jeji ¢ast, kterd odpovida
o¢ekavané ztraté z rozvahové hodnoty, neodepise,
vytodii k ni opravnou polozku. Pohleddvku za dluzni-
kem, u n¢hoz soud zamitl navrh na prohlaseni kon-
kurzu pro nedostatek majetku nebo zrusil konkurz
z dtvodu, ze majetek nepostatuje k thrad€ naklada
konkurzu, banka vzdy odepisuje.

Opravné poloZky banka vytvd#i k jednotlivim sledovanym
a ohroZenym pohleddvkdm. Stanovuje ji jako:

e rozdil mezi jistinou pohleddvky zvysenou o na-
béhlépiislusenstviabankou zohlednénym zajiste-
nim dané pohledavky, ktery nasobi koeficientem:
o 0,01 usledovanych pohledéavek,

o 0,2 unestandardnich pohledévek,

o 0,5 u pochybnych pohledévek,

o 1,0 u ztratovych pohledavek.

Banka must kontrolovat, zda ztrata ze spravné za-
Fazené pohledavky neni vy33i nez opravna polozka
stanovend dle vyse uvedeného postupu. Pokud by
tomu tak bylo, musi banka zvy3it uvedeny koefici-
ent, maximalné vsak tak, aby u sledované pohle-
davky byl nizsi nez 0,2, u nestandardni pohledavky
nizsi nez 0,5 a u pochybné pohledavky niz3i nez
1,0.

Timto zplsobem stanovené hodnoty opravnych
poloZzek jsou pro banky zdvazné na zakladé ustano-
veni centralni banky:

Banka také pti stanoveni opravné polozky musi
zjistovat, zda k okamziku uskuteénéni ti¢etniho pii-
padu (k okamziku nabyti pohledavky) existuje roz-
dil mezi pofizovaci cenou pohledavky a jistinou po-

hledavky zvysenou o nab&hlé pfisludenstvi. Pokud
ano, banka musi podle charakteru tohoto rozdilu
upravit vy3i opravné polozky.

Banka alespon jednou ¢&tvrtletn& posuzuje do-
state¢nost a odtivodnénost vytvoFenych opravnych
polozek ke sledovanym a ohroZenym pohledav-
kdm a upravuje jejich vy3i. Banka musi byt schopna
prokazat dostate¢nost a odtvodné&nost opravnych
polozek.

Opravné polozky k portfoliim pohledavek

VytvifFeji se ve vysi, kterd odpovida sniZzeni roz-
vahové hodnoty portfolii. Banka je vytvaii ve vysi
statistického odhadu ztrat z t&chto portfolii vypodé-
tenych s pouzitim statistickych modelt. Opé&t musi
minimélné jednou za ¢tvrtleti posoudit dostate¢nost

a odtvodnénost vytvofenych opravnych polozek

k portfoliim pohledavek a upravuje jejich vys3i.

Zvlast se posuzuji:

1. portfolia pohledédvek vyzadujicich pozornost -
do tohoto portfolia banka seskupuje stejnorodé
standardni pohledavky,

2. portfolia jednotlivé nevyznamnych pohledavek
ato na zékladg statistickych modelu.

Banka musi monitorovat skute¢né ztraty spojené

s portfoliem téchto pohledévek a testovat spravnost
odhadu ztrit na zdklad€ novych tidajt o skute¢nych
selhanich dluznikt v portfoliu ve vhodné Casové
periodé& v zdvislosti na frekvenci splatek. Také musi
pravidelné ovéfovat adekvatnost pouzitého statistic-
kého modelu a spravné nastaveni jeho parametrt.

Darové opravné polozky k pohledavkam
podnikatelskych subjekti

Pro daniové opravné polozky plati, Ze acetni jed-
notka sama rozhoduje o jejich tvorb&. Rozhodnuti
ucetni jednotky je zavislé pfevazné na vysi daitio-
vého zdkladu a pfedpokladu budouciho vyvoje.

Pravidla pro tvorbu a zaé¢tovani dafiovych oprav-
nych polozek k pohledavkdm stanovi zakon
¢. 593/1992 Sh., o rezervach. Podle tohoto zdkona
1ze tvofit opravné polozky pouze k nepromléenym
pohledavkam, jejichz splatnost nastala po 31. 12.
1994. Zikonné opravné polozky, neni-li zdkonem
vyslovné stanoveno jinak, 1ze tvofit pouze k pohle-
dévkam, o kterych bylo pfi jejich vzniku tétovano
ve vynosech a takto vznikly p¥ijem nebyl piijmem
osvobozenym od dané z p¥ijmi nebo nezahrnova-
nym do zakladu dané z p¥ijmu. Zdkon o rezervich
rozliuje pFedeviim daiiové opravné polozky k po-
hleddvkam za dluzniky v insolven¢énim ¥izeni, k ne-
promléenym pohledédvkam splatnym po 31. prosinci
1994, opravné polozky k pohledédvkiam do 30 000K¢
a kpohledédvkam z titulu ru€eni za celni dluh.

Opravné polozky k pohledavkam za dluzniky
v insolvenénim ¥izeni podle § 8 zdkona o rezer-
vach lze vytvafet az do vy3e jmenovité hodnoty po-
hledavek nebo pofizovaci ceny pohledavek (tedy
az do vyse 100%) nabytych postoupenim piihlase-
nych u soudt ve lhiit€ stanovené usnesenim soudu
o prohlageni konkurzu, a to v obdobf, za které se po-
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dava danové pfiznani a v némz byly pohledavky
pfihlaseny. Na pohledavky pfihlasené po uplynuti
lhtity stanovené usnesenim soudu o tpadku nelze
tvofit opravné polozky, které jsou vydajem na do-
sazeni, zajist€ni a udrzeni pF{jmt podle tohoto
ustanoveni.

Opravné polozky k nepromléenym pohledéavkam
splatnym po 31. prosinci 1994 (dle § 8a), jejichz roz-
vahova hodnota v okamziku vzniku nep¥esahla
200 000 K¢ se stanovi procentem z uréeného za-
kladu. Zakladem pro tvorbu opravné polozky je
rozvahova hodnota pohledavky, kterou se rozumi
jmenovita hodnota pohledavky (u vlastni po-
hledavky), a nebo jeji pofizovaci cena (u pohle-
davek nabytych postoupenim) bez vlivu zmény
realné hodnoty. VySe opravnych polozek zavisi
na dobé, ktera uplynula od konce sjednané lhity
splatnosti.

Opravné polozky lze vytvofit do vyse 20% neu-
hrazené rozvahové hodnoty u pohledéavky, pokud
od konce sjednané lhiity splatnosti pohledavky
uplynulo vice nez 6 mésici.

Vyssi opravné polozky lze vytvifet k pohledav-
kdm jen v p¥ipadé, bylo-li ohledné t&chto pohle-
davek zahdjeno rozhod¢i Fizeni podle zvlastniho
predpisu (zdkon €. 216/1994 Sb., o rozhod¢im Fizeni
a o vykonu rozhod¢&ich nilezt) nebo soudni fizeni
a nebo spravni fizeni podle zvlddtniho pravniho
predpisu (zdkon &. 71/1967 Sb., o spravnim Fizeni),
jehoz se poplatnik ¥adné& dcastni a veas ¢ini dkony
potfebné k uplatnéni jeho prava, a za podminky,
Ze od konce sjednané lhiity splatnosti pohledavky
uplynulo vice nez:

e 12 mé&sict, az do vy3e 33 % neuhrazené rozvahové

hodnoty pohledavky,

e 18 mésict, az do vy3e 50% neuhrazené rozvahové
hodnoty pohledavky,

e 24 mésicd, az do vyse 66 % neuhrazené rozvahové
hodnoty pohledavky,

e 30 m&sicd, az do vyse 80% neuhrazené rozvahové
hodnoty pohledavky,

@ 36 m&sict, az do vyse 100% neuhrazené rozva-
hové hodnoty pohledavky.

U pohledévek, jejichz rozvahova hodnota v oka-
mziku jejich vzniku pFesahla ¢astku 200 000 K¢ je
s u¢innosti od 1. 1. 2008 situace p¥isné&jsi a uz pro
vznik 20 % opravné polozky je zékladni podminkou,
aby bylo ohledné téchto pohleddvek zahdjeno roz-
hod¢i ¥izeni nebo soudni fizeni anebo spravni ¥i-
zenfi, jehoz se poplatnik dané z pijmu fadn& i¢astni
afadnéavcas ¢ini tkony potiebné k uplatnéni svého
prava za podminky, Ze od konce sjednané lhuty
splatnosti pohleddvky uplynulo vice nez 6 mésicu.

S déinnosti od 1. 1. 2006 bylo do zdkona o rezer-
vich pro zjisténi zdkladu dan& z pi¥fjmut pfiddno
ustanoveni § 8c, které umoziluje vytvaret k po-
hleddvkam po lhiit¢ splatnosti opravné polozky
az do vyse 100% jejich neuhrazené hodnoty (jednd
se o tzv. ,nevyznamné“ pohledavky), aniz by bylo
ohledn& vymahani pohledédvky zahédjeno soudni &

jiné Fizeni.

Podminky pro tvorbu téchto opravnych polozek
podle ustanoveni § 8¢ jsou nasledujici:

1. nejedna se o pohledavku jiz odepsanou na vrub
vysledku hospodafent, o pohleddvku mezi spo-
jenymi osobami, ani o pohledavku za spole¢-
niky, akcionéfi, ¢leny druZstev nebo o pohle-
dévku za upsany vlastni kapital,

2. rozvahova hodnota pohledavky bez piislu-
Senstvi v okamziku jejiho vzniku nepfesihne
Gastku 30 000KE,

3. od konce sjednané lhuty splatnosti pohledavky
uplynulo nejméné 12 mésict a ke dni tvorby
opravné polozky celkova hodnota pohledavek
bez piislusenstvi vzniklych viici témuz dluzni-
kovi nepfesahne za zdaiiovaci obdobi €astku
30 000 K¢.

O pohledavce, k niz byla vytvofena opravnd po-
lozka podle tohoto ustanoveni, je poplatnik povinen
vést samostatnou evidenci. Pro odliSeni od oprav-
nych polozek k nepromléenym pohledavkam splat-
nym po 31.12. 1994 je vhodné zvolit u téchto oprav-
nych polozek samostatné analytické Géty.

Daiiové aspekty opravnych polozek bank

Tato problematika je pravn& upravena § 5 zakona
¢. 593/1992 Sb., o rezervach pro zjisténi zakladu
dané z prijmi v aktualnim znéni.

K nepromléenym pohleddvkdm = iivérii mtize banka
vytvaFet opravné polozky, které jsou uznany jako
vydaje na dosazeni, zajisténi a udrzeni piFijmi
za podminky, Ze jejich celkovd vijse za zdariovaci obdobi
nepresdhne 2 % ze zdkladu, kteryjm je priimérny stav rozva-
hové hodnoty nepromléenych pohleddvek = tivérii vznik-
Iych z titulu jistiny a droku v ocenéni nesnizeném
o opravné polozky a rezervy jiz vytvofené a snize-
ném o tu ¢ast primérného stavu rozvahové hod-
noty nepromléenych pohledévek z tverd, kterd je
zajisténa piijatymi bankovnimi zdrukami. Opravné
polozky musi byt vzdy pfifazeny k jednotlivym po-
hledavkam. Pramé&rné stavy se pocitaji z mési¢nich
zlistatkd k poslednimu dni v mésici a ztistatku k 1.
lednu pfislusného zdanovactho obdobi.

Opravnou polozku pouzije banka ke kryti ztrat
z odpisu nebo postoupeni pohledéavky:.

Opravné polozky se zrusi, pokud pominou da-
vody pro jejich existenci, nebo pokud pohledédvka,
k niz byly vytvoteny, byla proml¢ena.

Opravné poloZky k portfoliim pohleddvek nejsou datiové
uznatelné, nebot neni splnéna podminka pfiraditel-
nosti k jednotlivym pohledavkam.

Pokud banka nikdy netvorila opravnou polozku
k pohledavce z avéru, miize ji vytvofit az do vyse
100% neuhrazené rozvahové hodnoty pohledavky
bez pfislusenstvi a to za splnéni téchto podminek:

e rozvahovd hodnota pohleddvky bez pfislusen-
stvi v okamziku jejiho vzniku nepfesahuje ¢astku
30000K¢,

e od konce sjednané lhuty splatnosti pohledavky
uplynulo nejméné 12 mésict,

e ke dni tvorby opravné polozky nepfesahuje
u banky celkova hodnota pohleddvek bez pfislu-
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Senstvi vzniklych vii¢i témuz dluznikovi z dvéra

Gastku 30 000KE.

O pohledavce, ke které byla vytvofena opravnd
polozka podle vy3e uvedeného ustanoveni, je banka
povinna vést samostatnou evidenci. Tato povinnost
ji vyplyva ze zdkona €. 21/1992 Sb., o bankach, v ak-

Pokud banka prokdze na zékladé ddajii obchodni
dokumentace a déetnictvi odiivodnénost vyssi tvorby
opravnych poloZek a rezerv, nez uvadi zédkon (viz vyse),
muzZe spravce dané na zaklad€ zadosti banky tvorbu
opravnych polozek a rezerv uznat v takto prokdzané

vysi.

tualnim znéni.

Srovnéani rozdilnych hledisek sledované proble-
matiky je shrnuto v tabulce ¢. V.

V: Komparacni tabulka - podnikatelské subjekty x podnikatelské subjekty typu bank

Analyzovana hlediska

Podnikatelské subjekty

Podnikatelské subjekty — banky

Druhy pohledavek

Clenéni pohledavek ve vztahu
k smluvni dobé splatnosti

Systém klasifikace pohledavek
podle stupné rizika v i€etnictvi

Zaklad pro vytvareni opravnych
polozek k pohledavkam

Uprava tiéetnich opravnych
polozek k pohledavkam

Uprava opravnych polozek
k pohledavkam v datnovych
predpisech

Zpisob tvorby datiové ti¢innych

Prevazné z provozni ¢innosti

Pouze na kratkodobé (do 1 roku)
ana dlouhodobé (nad 1 rok)

Na zdklad€& vnitropodnikové
smérnice s ohledem na dobu,
kterd uplynula po sjednané dobé
splatnosti pohledavky

Rozvahovéd hodnota jednotlivych
pohledavek

Vychézi ze zdkona o tiéetnictvi
¢.563/1991 Sh., vaktuilnim
znéni, podrobné&jsi rozpracovani
je dano vnitropodnikovymi
smérnicemi

§8, 8a, 8b, 8c zdkona o rezervach
pro zjisténi zdkladu dang& z pFijmut
¢.593/1992 Sb., v aktudlnim znéni

Je zavisly od konce sjednané Thtty

Pouze z finanéni ¢innosti (tj.
hlavni ¢innost bank)

Na kratkodobé (do 1 roku),
sttednédobé (od 1 do 5 let)
anadlouhodobé (nad 5 let)
Striktné dano p¥islusnym
opatienim CNB, dalsf moZnost
na zékladé vnitropodnikové
smérnice tak jako u podnikatel
anavic s ohledem na zajisténi

pohledavky

Rozvahovéd hodnota jednotlivych
pohledéavek nebo portfolia
nevyznamnych pohledavek

se shodnou mirou rizika

Vychézi taktéz ze zdkona

o uetnictvi a ddle z pFislusného
opatfeni CNB, jesté podrobné&jsi
rozpracovani je mozné v ramci

vnitropodnikovych smérnic

§ 5, 5a téhoz zakona

Ve vysi 2% z pramérného stavu

opravnych polozek k pohledavkam

splatnosti pohledavek a vytvaF

rozvahové hodnoty pohleddvek

se v procentni vysi (snizenych o p¥ijaté bankovni
zaruky)
Moznost vy$si tvorby dafiovych Neni moznd Na zgkladg& zddosti banky

opravnych polozek k pohledavkam

akladného posudku sprivce dané

V praxi vyuzivaji podnikatelé nékolik moznosti,
jak zajistit thradu pohledévek. Patfi k nim nap¥. za-
lohy placené p¥ed splatnosti pohledévky, smluvni
pokuty, tirok z prodleni, odstupné pfi zruseni pied-
métné smlouvy, zadrzovaci pravo, sménky, doku-
mentdrni akreditivy a jiné, kdezto podnikatelé typu
bank v praxi pouzivaji nej¢ast&ji dvé moznosti jis-
ténineboli ru¢eni a to jednak:

e vécné - prostfednictvim likvidniho majetku
se zndmou trzni hodnotou, a jednak

@ osobni - prostfednictvim ruceni tfeti osoby véetné
piijimanych bankovnich zaruk.

Zakonné opravné polozky lze u podnikatelskych
subjektii tvofit k pohleddvkam za podminek zédkona

¢. 593/1992 Sh., o rezervach pro zjisténi zdkladu
dané z piijmu v aktudlnim znéni, které byly vy3e po-
pséany. Na rozdil od zakonnych opravnych polozek
maji t€etni opravné polozky k pohleddvkam vyjad-
Fovat realné snizeni ptivodni hodnoty pohledévky.
Obecné lze tedy Fici, Ze pokud t€etni jednotky do-
drzuji uvedené zédsady, mély by byt ve v&t3iné pii-
padii tetni opravné polozky k pohledavkam vy3si
nez opravné polozky dariové. Plati viak, ze pfevazné
u firem, které nepodléhaji auditu, je zdsada vérného
a poctivého obrazu porudovdna a tvorba oprav-
nych polozek je provadéna tak, aby ndklady, které
vzniknou v souvislosti s jejich vytvaFenim, mohly
byt uplatnény jako datiové u¢inné. Lze tedy konsta-
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tovat, Ze auditované u&etni jednotky maji k tvorbé
opravnych polozek odpov&dngjsi pFistup, na rozdil
od téetnich jednotek, kde ti¢etni zdvérka nepodléha
auditu, u kterych je preferovano prevazné fiskalni
hledisko.

V piipadé metodiky tvorby déetnich opravnych
polozek u podnikatelti typu bank v souladu s pfi-
slugnym opatfenim CNB, banky vytvéfeji tetni
opravné polozky (a tim si snizuji vysledek hospoda-
feni) pouze ze zdkladny, kterou tvoiiaz klasifikované
pohledévky, nikoli pohledavky standardni, v di-
sledku éehoz uplatnéni zdsady opatrnosti v Géetnic-
tvineni zcela akceptovino.

Na zdklad€ studia vnitropodnikovych smérnic
a vyro¢nich zprav n&kolika bank vyplyva, Ze ani
jednaznichnevykazuje pfijaté bankovni zaruky. Lze
se proto domnivat, ze banky k této skute¢nosti ve-
dou dva davody. Jednim z nich je povinnost dhrady
za tyto pfijaté bankovni zaruky (banky tedy za pii-
jimani zaruk musi platit), druhym zfFejmé& podstat-
né&j3im davodem, je skutenost, ze o vy3i piijatych
bankovnich zéruk se snizi zakladna pro vypocet da-
fiovych opravnych polozek k pohleddavkam, vznik-
lym na zéklad€& poskytnutych avért v souladu s me-
todikou danou zakonem o rezervich & 593/1992
Sb. To znamena, ze pokud by banka pfijala zaruky
na pohledavky z uvéru, v dasledku této skute¢nosti
by si mohla vykdzat datiové opravné polozky v nizsi

hodnotg, coz by mélo za nésledek vy33i datiovy za-
klad pro zdan&ni dani z p¥ijma pravnickych osob.

ZAVER

Vymezeni pohleddvek v tcetnictvi podnikatelt
a bank je podobné, odlisnost 1ze nalézt v jejich kla-
sifikaci a taktéz ve zptisobu tvorby opravnych po-
lozek k nim. Metodiky tvorby jsou popsany vyse.
Ucetni pohled na opravné polozky u bank je kon-
krétng a zavazné zpracovin Ministerstvem financi
CR formou pf#islugného opatieni narozdil od pod-
nikatelt. Z datiového hlediska je tvorba opravnych
polozek k pohleddvkam v obou pFipadech upravena
zdkonem €. 593/1992 Sb., oviem zptisob stanoveni
jejich vyse je rozdilny. Z analyzy metodického po-
stupu tvorby daiiovych opravnych polozek u bank
vyplyvé, ze banky maji vice moznosti vlivu, jak sni-
zit zaklad dan€ z pFijmt pravnickych osob vlivem
tvorby datiovych opravnych polozek, nez podnika-
telé, ktef nejsou bankami. Jedna z moznosti jsou jiz
diskutované pfijimané bankovni zaruky, které ve-
dou k ovlivnéni vyse zakladny pro vypocet datio-
vych opravnych polozek a druhy fakt je dan moz-
nosti pozadat spravce dané o vy33i tvorbu datovych
opravnych polozek, pokud banka prokize jejich
odtivodnénost. Pfispévek neobsahuje celou 3iFi
dané problematiky, nap¥. odpisy pohledéavek, vliv
TAS/TFRS atd.

SOUHRN
Pohledévky pfedstavuji jednu z viznamnych polozek aktiv jak viéetnictvi béznych podnikatelskych
subjektd, tak pFedevsim u podnikatelskych subjektt typu bank. Oblasti pohledévek je nutno véno-
vat zvySenou pozornost a pruzné reagovat na zmény, které souviseji s pfipadnymi riziky z hlediska
inkasa téchto pohleddvek. Reakei na tyto zmény je tvorba opravnych polozek k pohledédvkam, kte-
ra vyplyva ze zdsady opatrnosti a slouzi k naplnéni zdkladntho pozadavku kladeného na téetnictvi,
kterym je vérny a poctivy obraz skute¢nosti. Pravidla pro tvorbu daniovych opravnych polozek jsou
pravné upravena zdkonem o danich z pfijmu. P¥ispévek je zaméFen na komparaci aéetniho a dario-
vého pohledu na opravné polozky k pohleddvkdm u podnikatelskych subjektt a podnikatelskych

subjektii typu bank.

pohledévky, opravné polozky k pohleddvkam, v&rny a pravdivy obraz skute¢nosti, vysledek hospo-

dafent, dariovy zdkla

SUMMARY

Receivables are the significant area of assets in the entrepreneurs reporting system and in the banks
reporting system as well. It is necessary to pay attention to this area and to be flexible in the reaction to
changes in the risk of bad debts. Impairment of the bad debts is the reaction to these changes. The im-
pairment is based on the prudence principle and the true and fair view principle. There are quite dif-
ferent rules for impairment application for taxation purposes in the Czech Republic than for finan-
cial reporting are set up by Income Tax Act. The paper is concerned with the comparison of ways of
bad debts impairment reporting in the entrepreneurs’ financial reporting system and in the banks fi-

nancial reporting system.

The receivables definitions are similar for entrepreneurs and for banks. There are some differences in

their classification and in the way of prudent principle application in this area.

There are two ways of receivables impairment expression for entrepreneurs:

@ The legal impairment which in accordance with the Act N0.593/1992 Coll. on provisions for tax
base calculation (amendment) used for the tax purposes,

e Impairment recognized in accordance with the basic accounting principle - true and fair view
should be used for assets (receivables) whose historical cost is higher than its fair value.
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Based on the basic philosophy of legal impairment and impairment recognized in accordance with

the basic accounting principle and their principles following, the impairment recognized in accor-

dance with the basic accounting principles should be higher than the legal impairment in the case of

entrepreneurs. The situation differs in the case of SMEs. The true a fair view principle is not respected

and the impairment is recorded and reported in the same limit as is used for tax purposes.

There is the arrangement of The Czech National Bank for impairment of banks " receivables record-

ing and reporting. The impairment is recorded as an expense. The limit of impairment is calculated

as a percentage of receivables classified as uncollectable. The calculation method uses only uncollec-

table receivables and the standard receivables are not included. The prudence principle is not fully

respected.

By-laws and financial reports of leading Czech banks were analyzed. From results of this analyses out-

flows that these banks do not report guaranties which were received. There could be two reasons for

this situation:

e Banks pay for received guaranties,

@ The base for legal impairment calculation is reduced by received guaranties and than is the higher
tax base reported.

The results of the comparative analyses are summed up in the table:

VI: Comparative analyses results

Compared item Entrepreneur Bank
Receivable kind Ordinary activity Financial activity
Classification Current receivables (to be received in Short time (under twelve month)
the normal operating cycle — within Middle time (1 - 3 years)
twelve month) Long time (over 5 years)

Non-current receivables (to be received
in the period longer than twelve month)

Degree of risk of By-law (periods after intended maturity) Arrangement of The Czech
uncollectibility National Bank,
By-law
Base for impairment  Value of each kind of receivables in Value of each kind of receivables
balance sheet in balance sheet
Legal impairment Percentage of uncollectible receivables 2% of receivable (loans) average
calculation and period after intended maturity value
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