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Abstract

HORAKOVA, J., BANDOUCHOVA, H., PIKULA, J.: Surveillance of small rodents and related health
risks in a game bird farm. Acta univ. agric. et silvic. Mendel. Brun., 2007, LV, No. 2, pp. 3342

Using live trapping devices we performed surveillance of small vertebrates in the game bird farm in
Jinacovice in 2005 to 2006. The study was aimed at determining the species composition and numbers
within individual technologies of rearing as well as finding possible reservoirs or sources of infectious
agents. Five study areas were examined in 2005 and other three located within buildings were added in
2006. A line of 10 traps approximately 2 metres apart was employed on each study area. Small mamma-
Is trapped were sampled for parasitology and serology.

Until the present, a total of 92 common species were captured — i.e., yellow-necked fieldmouse (Apode-
mus flavicollis), house mouse (Mus musculus), common vole (Microtus arvalis) and bank vole (Clethri-
onomys glareolus). Considering endoparasites, we found nematodes such as Aspicularis tetraptera and
Syphacia obvelata, Catenotaenia spp. and undetermined members of the order Eucoccidiida. Ectopara-
sites included members of the order Siphonaptera — Ctenophthalmus solutus, Ctenophthalmus agyrtes,
Megabothris (Gebiella) turbidus and Ctenophthalmus (Euct.) assimilis and order Acarina — Ixodes rici-
nus and Laelaps hilaris. Serology revealed antibodies against Leptospira grippotyphosa and L. sejroe.
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Pravidelnou soucasti biotopd v nasi ptirodé jsou
volné zijici obratlovci vyhledavajici ke svému ziti lid-
skou populaci. Oznacuji se spoleénym ekologickym
nazvem synantropni druhy, tj. neparazitické druhy,
které ziji trvale v té€sném souziti s clovékem. Pozoru-
hodné je, ze se jejich pocet v posledni dobé neustale
zvétsuje. Miizeme tedy mluvit o zrychlujicim pro-
cesu synantropie (RUPES etal., 2002; RODL, 2002).
Zeméedelské budovy, sklady a staje zivocisné vyroby
vytvareji pro synantropni hlodavce velmi pfihodné
a riznorodé podminky, které jsou pro regulaci jejich
populace slozitym problémem. Tyto objekty jim zaru-
¢uji dvé zakladni zivotni podminky: moznost zasid-
leni a dostatek potravy (ZEJDA et al., 2002).

Vzhledem ke znacné vnimavosti k riznym druhiim
patogennich mikroorganismti se voln¢ Zijici obrat-
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lovci mohou podstatnym zptsobem podilet na ovliv-
novani epizootologické situace u zvifat chovanych
v jejich bezprostiedni blizkosti. Prokazatelné se tak
stavaji Sifiteli vyznamnych zoonéz jako je listeridza,
leptospirdza, avidrni tuberkuldoza, salmoneldza aj.
(ROSICKY & KRATOCHVIL, 1953; MAYR, 1983;
MEYER, 1981; GLUNDER, 1989).

V epizootologickych studiich je obycejné volné
zijicim obratlovciim vénovana pozornost jako zdro-
(ADLER etal., 2002; SEBEK et al., 1983; TREML et
al., 2002; TREML & NESNALOVA, 1993; PIKULA
et al., 2002). Neni vSak docenén jejich vyznam
v systému preventivni diagnostiky, prfedevS§im tam,
kde dochazi k jejich vysoké koncentraci. Prikaz-
nost patogennich mikroorganismii v organech a tka-
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nich volné zijicich obratlovet svédéi o pritomnosti
a cirkulaci patogent v dané lokalité v zavislosti na
kontaktech jednotlivych hostitelskych (rezervoaro-
vych) druht a struktuie spolec¢enstva drobnych savctu
(STANKO et al., 1996). Z pohledu diagnostického je
tedy mozno tyto obratlovce povazovat za velmi cit-
livy biologicky indikator promotenosti prostiedi. Pti-
tom je nutné respektovat skutecnost, ze mezi jednotli-
vymi druhy volné Zijicich obratlovci existuji vyrazné
rozdily ve vnimavosti k jednotlivym mikroorganis-
mum, a z toho také vyplyvaji odlisnosti v jejich epi-
zootologické vyznamnosti. Vyhodou je, Ze o pfitom-
nosti patogennich mikroorganismi v prostredi se
Casto dozvidame jesté diive, nez se jejich pusobeni
projevi v naruseni zdravotniho stavu zvifat clovékem
zameérmné chovanych. Z hlediska preventivni medi-
ciny a ochrany vefejného zdravi je identifikace rizi-
kovych faktorti vyskytu zoonotickych onemocnéni
(BARTLETT & JUDGE, 1997) v podminkach chovu
nesmirné dulezita.

Cilem naseho vyzkumu bylo pomoci biomonito-
ringu zjistit druhové spektrum a pocetni zastoupeni
jednotlivych druhd drobnych hlodavcd v ramcei jed-
notlivych technologii chovu v odchovné lovné per-
naté zveéfe v Jinacovicich u Brna, zmapovat poten-
cialni rezervoary etiologickych agens s ohledem na
jednotlivé technologie chovu a navrhnout preventivni
deratizacni opatfeni tlumici vyskyt synantropnich
obratlovcu a tim snizit rizika pro zde chovana zvifata
a Cloveka, ktery s nimi ptichazi do kontaktu. Skutec-
nost, ze se objekt (hospodarské budovy, sklad krmiv
atd.) nachazi v blizkosti lesa, ptimo vybizi k imig-
raci synantropnich druhii obratlovci. To s sebou nese
vySe zminéna rizika (piima nakaza chovanych zvirat,
nasledné zavleceni infekénich onemocnéni do honi-
teb, mozny ptenos infekci na ¢lovéka atd.). Proto je
tieba pecliveé sledovat epizootologicky i epidemiolo-
gicky vyznam jejich populaci.

MATERIAL A METODIK A

K odchytu byly pouzity zivolovné pasti, které byly
pokladany v roce 2005 v podzimnim obdobi od 22. 9.
do 16. 11. a v roce 2006 v jarnim obdobi od 26. 4. do
18. 7. Pasti byly pravidelné jednou tydné v dopoled-
nich hodinach umistény na vybranych stanovistich,
byly pribézné kontrolovany a v pozdnich vecernich
hodinach sesbirany. Jako navnada jim byla podavana
mrkev, jablko a $pek. V roce 2005 bylo zkoumano pét
ploch a v roce 2006 pribyly k témto plocham dalsi
tfi nachazejici se uvnitt budov. Na kazdé plose bylo
v linii umisténo po deseti pastech v rozestupech po
cca2m.

Odchyceni drobni hlodavci byli podle svych cha-
rakteristickych znakti zafazeni do taxonomickych sku-
pin dle GAISLERA & DUNGELA (2002), nasledné

byli umisténi do uzaviené nadoby s halotanem, po
nastupu celkové anestezie jim byla odehrana krev ze
srdce a nasledné byla provedena eutanazie. Bylo pro-
vedeno zevni ohledani se zaméfenim na ektoparazity
a nasledné pitva, pfi niz jsme zjist'ovali zejména pfi-
tomnost paraziti v travicim traktu a v dutiné bfisni
a zaroven bylo i uréeno pohlavi kazdého jedince.
Ze stteva ziskany trus byl vySetfen flota¢ni metodou
(LUKESOVA, 1990) na piitomnost vaji¢ek para-
zit. Odebrana heparinizovana krev pro sérologické
vySetfeni byla odstiedéna a ziskana plazma byla do
vySetfeni hluboce zamrazena. K vySetieni na piitom-
nost protilatek proti leptospiram byla pouzita klasicka
aglutina¢né lyticka reakce dle SEBKA (1979) s deseti
kmeny leptospir (L. grippotyphosa, L. icterohaemo-
rrhagiae, L. sejroe, L. canicola, L. jez bratislava, L.
pomona, L. sorex jalna, L. bulgarica, L. arboreae, L.
bataviae).

Ze zakladnich ekologickych charakteristik byly
pocitany Shannon-Weavertv index druhové diver-
zity (SHANNON & WEAVER, 1963), ckvitabilita
(SHELDON, 1969), relativni abundance a dominance
dle LOSOSA et al. (1985). Jednotlivé zastupce ekto-
paraziti determinovali specialisté, endoparaziti byli
urceni dle THIENPONTA et al. (1986) a dle HRA-
BETE et al. (1954).

Charakteristika studovanych ploch

Vesker¢ studované plochy byly zvoleny v prostoru
odchovny lovné pernaté zvéfe v JinaCovicich u Brna,
ktera byla vybudovana v roce 1979 v jihovychodni
¢asti katastru obce JinaCovice. Odchovna se nachazi
asi 4 km od mésta Brna, na zapadni expozici okraje
dubo-habrového lesniho porostu. Je zde chovano 7
druh@ pernaté zvére. Odchovani jedinci jsou vyuzi-
vani bud’ k pokusnym uceliim, nebo k zazvéfovani
honiteb. Krmeni jsou komer¢né dostupnymi krmnymi
smési pro jednotlivé kategorie zvitat (BEKLOVA et
al., 1998).

Plocha €. 1 byla na okraji lesniho porostu pobliz
soustavy venkovnich kovovych voliér s chovnym
hejnem bazanta kralovského (Syrmaticus reevesi)
a bazanta pestrého (Phasianus versicolor). Z dtevin
zde prevladaly nasledujici druhy: dub letni (Quercus
robur), dub zimni (Q. petraea), habr obecny (Carpi-
nus betulus) s ptimési borovice lesni (Pinus sylvest-
ris), javoru babyky (Acer campestre) a btizy bélo-
koré (Betula pendula). Ketfové patro zahrnovalo bez
cerny (Sambucus nigra), brslen bradavicnaty (Euo-
nymus verrucosa), trnku obecnou (Prunus spinosa)
a ostruzinik kfovinny (Rubus fruticosus). Nejcastéji
vyskytujici se druhy v bylinném patie byly kopiiva
dvoudoma (Urtica dioica), jahodnik obecny (Fraga-
ria vesca), smetanka lékatska (Taraxacum officinale),
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svizel pritula (Galium aparine) a pyr plazivy (4Agro-
pyron repens).

Plocha ¢. 2 byla na zpevnéném podkladu v oblasti
soustavy kovovych venkovnich kleci pro odchov
koroptve polni (Perdix perdix). Celkem jde o 21
kovovych kleci, které jsou vybaveny napdjeckami
a krmitky. Tato plocha byla obklopena spise bylinnou
vegetaci, napt. koptivou dvoudomou (Urtica dioica),
vlastovicnikem vétsim (Chelidonium majus), kuk-
likem méstskym (Geum urbanum) a svizeli ptitulou
(Galium aparine). Stromové a kefové patro zde bylo
tvofeno visni obecnou (Prunus cerasus) a bezem cer-
nym (Sambucus nigra).

Plocha ¢. 3 byla umisténa v lesnim tvalu vzda-
leném cca 3 m od soustavy venkovnich kovovych
voliér s chovnym hejnem bazanta obecné¢ho (Phasi-
anus colchicus). Prevladaly zde dfeviny, napt. habr
obecny (Carpinus betulus) a jilm vaz (Ulmus laevis)
s primési biizy belokoré (Betula pendula). V keto-
vém patie byl zastoupen, stejn¢ jako u plochy ¢. 1,
bez Cerny (Sambucus nigra) a brslen bradavicnaty
(Euonymus verrucosa). NejCastéj$imi bylinnymi
druhy byly koptiva dvoudoma (Urtica dioica), jahod-
nik obecny (Fragaria vesca), svizel ptitula (Galium
aparine), jaternik podléska (Hepatica nobilis), plic-
nik 1ékatsky (Pulmonaria officinalis), sasanka hajni
(Anemonoides nemorosa), ptacinec hajni (Stellaria
nemorum), kakost krvavy (Geranium sanguineum)
a kopytnik evropsky (4sarum europaeum).

Plocha €. 4 byla umisténa v travnim porostu v bliz-
kosti soustavy venkovnich voliér s chovnym hej-
nem krocana divokého (Meleagris gallopavo). Stro-
mové patro zde nebylo zastoupeno a z kefového patra
zde byl pouze zimolez obecny (Lonicera xylosteum).
NejcastéjSimi zde se vyskytujicimi druhy v bylin-
ném patie byly traviny (Poales sp.) a n¢které druhy
jako smetanka lékatska (Taraxacum officinale), kop-
fiva zahavka (Urtica urens), koptiva dvoudoma (U.
dioica) hluchavka nachova (Garrulus darius), srha
tiznacka (Dactylis glomerata) a pyr plazivy (Agro-
pyron repens).

Plocha €. 5 byla umisténa v kefovém porostu mezi
drevénou halou slouzici jako sklad krmiva a sousta-
vou venkovnich voliér s chovnym hejnem orebice
chukar (Alectoris chukar) a okrasnymi druhy kura
(Gallus sp.). Z dievin zde byla jablon (Malus sp.)
a tiesen (Prunus sp.) a z bylin svizel povazka (Galium
mollugo), pyr plazivy (Agropyron repens), smetanka
Iékaiska (Taraxacum officinale), locika kompasova
(Lactuca serriola), koptiva dvoudoma (U. dioica),
koko$ka pastusi tobolka (Capsella bursa-pastoris)
a jitrocel Sirokolisty (Plantago major).

Plocha ¢. 6 byla umisténa v halové odchovné pro
odchov jednodennich kurat vSech zminénych druht.
Jedna se o mistnost 12 x 25 m s betonovou podlahou

a dvaceti elektrickymi kvo¢nami. Kufata byla na hlu-
boké podestylce hoblin a byla krmena z klasickych
talifovych krmitek a napajena z kloboukovych napa-
jecek. Teplota v odchovné se udrzuje na 30-32 °C,
pod kvocnou 35-36 °C. Mimo reprodukéni sezonu
lovné pernaté zvéie byly haly z ekonomickych divoda
vyuzivany pro vykrm dribezich brojlert.

Plocha ¢. 7 byla umisténa ve skladu krmiv (zrnin,
krmnych granuli a smési) v prvnim patie nad zdénou
halou s klecovou technologii k odchovu kufat lovné
pernaté zvéie. Krmivo zde bylo umisténo pievazné
v pytlich a jen ve vyjime¢nych ptipadech v uzavte-
nych kontejnerech.

Plocha ¢. 8 byla umisténa ve zdéné hale s kleco-
vou technologii k odchovu kufat lovné pernaté zvéte.
V této hale byly klece ve dvou podlazich. Kufata byla
pievazné napajena z kapatkovych napajecek a krmivo
bylo pomoci fetézového dopravniku dopliovano do
krmnych Zlabd. Trus byl denné shrnovan mechanic-
kou lopatou umisténou pod podlahou kazdé etaze.
Odchov kutat v klecich byl ukoncen ve staii 6-7
tydnt, kdy teplota v hale byla postupné snizena az na
20 °C. Mimo reprodukéni sezonu lovné pernaté zvéie
byly haly z ekonomickych divodi vyuzivany pro
ustajeni dospélych jedincu kfepelky japonské (Cotur-
nix japonica).

VYSLEDKY A DISKUSE

V priib¢hu studie bylo odchyceno celkem 92 jedinct
drobnych hlodavci, pficemz na prvnich péti plochach
(venkovni odchov) bylo odchyceno 82 jedinct ve
¢tyfech druzich a na dalSich tfech plochach (odchov
v budovéach) pouze 10 jedinct jednoho druhu. U vSech
odchycenych druhi i na vSech zkoumanych plochach
jsme odchytili vice jedinct samiciho pohlavi, celkove
to bylo 66 % samic a 34 % samcti. Mlizeme tedy usu-
zovat, ze jednotlivé druhy na nami zvolenych plo-
cham sidlily a rozmnozovaly se.

Na prvnich péti plochach byly vSechny zjisténé
druhy zastoupeny ve velkém mnozstvi, pfi¢emz mezi
nejpocetnéjsi druhy (eudominantni) pattily Apodemus
Sfavicollis (n = 46; D = 56,1 %), Mus musculus (n =
22; D = 26,8 %) a Clethrionomys glareolus (n = 9;
D = 11 %). Dominantnim druhem pak byl Microtus
arvalis (n =5; D = 6,1). Na plochach ¢. 6,¢. 7a¢. 8
byl odchycen pouze druh Mus musculus. Cetnost
vyskytu druhu 4. flavicollis na plochach ¢. 1,3 a 5 je
dan lesnim ¢i kfovinnym porostem v tésné blizkosti
zkoumanych ploch a potvrzuje, ze mysice (Apodemus
spp.) jsou velmi ptizpiisobivé a staci jim k preziti i jen
relativné drobné plochy dfevinné vegetace (PELI-
KAN, 1986; STANKO, 1994; STANKO & MIKLI-
SOVA, 1995). Naopak pro fadu stepnich druh, jako
jsou hrabosi M. arvalis, tyto podminky nevyhovuji
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(ZAPLETAL, 1983; PELIKAN, 1986; SUCHOMEL
& HEROLDOVA, 2004, 2007; ZEJDA, 1991).

lecenstva hlodavcu byla zjisténa na plose ¢. 4 (H’=
1,21; E = 0,87), kde byly odchyceny vSechny vyse
zminéné druhy, nasledné na plose ¢. 5 (H’=1,05; E =
0,76), opacnou charakteristikou se vyznacovaly plo-
chy¢. 2,3, 6,7a8, kde byla zjisténa ptitomnost pouze
jednoho druhu (Mus musculus). Je patrné, Ze diverzita
i ekvitabilita jednotlivych ploch je odlisna a izce sou-
visi s fytocenologickou rozmanitosti v okoli studova-
nych ploch. Na nékterych z nami sledovanych ploch
(¢. 4 a¢. 5) byly indexy diverzity a druhova vyrovna-
nost obdobné jako u intenzivni (H’=1,28; E =0,56) ¢i
extenzivni (H’=1,11; E = 0,69) bazantnice (SUCHO-
MEL, HEROLDOVA, 2007), ekvitabilita byla viak
vys$$i. Obdobna diverzita byla také zjisténa v mensSich

lesnich komplexech, napt. H’= 1,14 (STANKO et al.,
1996).

Pfi porovnani relativni abundance mizeme konsta-
tovat, Ze nejvetsi byla na plose €. 1 (13,81 %) a plose
¢.4 (10,00 %) a nejmensi na plose ¢. 8 (1,67 %) a plose
¢. 2 (1,43 %). Toto zjisténi tedy potvrzuje, Ze hlo-
davci preferuji venkovni voliéry s dostatkem piistup-
ného krmiva a moznym, snadnym zasidlenim v okoli
a jen v ojedinélych pripadech se vyskytuji v blizkosti
klecovych odchoven, pficemz v tomto piipadé davaji
ptrednost klecim v budovach nez venku.

Rozdily mezi populacemi drobnych hlodavct prv-
nich péti studovanych ploch jsou uvedeny v tab. L.
a rozdily mezi populacemi drobnych hlodavcu studo-
vanych na tfech plochach v budovach jsou uvedeny
v tab. 1.

I: Rozdily mezi populacemi drobnych hlodavcu prvnich péti studovanych ploch

Druh/plocha ! 2 3 4 >

n| D [rA|jn| D |[rA|ln| D [rA|ln| D [rA|n| D |rA Z D
gﬁ&iﬁ’;‘f 201689/95|0| oo |15|/100| 71| 3[143]1,4]|8[57,2]3.8|46 |56,1
Mus musculus | 413,81 1,9|3]100 | 1,4 o] o]0 [11]524]52]4]286]1,9]22 268
;f:i’;’lzzomys 4|138019)0o] olo [o] oo | 4l191]|19]|1| 71]05]| 9[11,0
Microtus arvalis| 1| 3,5[05]0 010 0 00 3(143(14 11| 7,1105] 5| 6,1
Y jedincit 29 15 21 14 82
Y druhit 4 1 1 4 4 4
Y pasti 210 210 210 210 210
Y rA 13,81 1,43 7,14 10,00 6,67
Diverzita (H’) 0,92 0 0 1,21 1,05
Ekvitabilita (E) 0,66 0 0 0,87 0,76

n — pocet jedinct, D — dominance (%), rA — relativni abundance (%)

I1: Rozdily mezi populacemi drobnych hlodavcii studovanych na tiech plochdach v budovach

Druh/plocha 6 ! 8

n | D|rA|n | D |rA| n |D|rA| > | D
Apodemus flavicollis 0 0 0 0 00 _0 0
Mus musculus 4 1100(33 | 4 |100]3,3 | 2 |100|1,7 | 10 | 100
Clethrionomys glareolus | 0 0[]0 0 0 0 00 0 0
Microtus arvalis 0 0[]0 0 0 0 00 0
Y. jedinci 4 4 2 10
2. druhi 1 1 1 1
2 pasti 120 120 120
2 rA 3,33 3,33 1,67
Diverzita (H’) 0 0 0
Ekvitabilita (E) 0 0 0

n — pocet jedincli, D — dominance (%), rA — relativni abundance (%)
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Parazitologické vySetieni

Z endoparazitd byli zjisténi zastupci tii systematic-
kych skupin — kmene hlistice (Nematoda), fadu kokci-
die (Eucoccidiida) a rodu tasemnice (Catenotaenia
sp.).

Z kmene Nematoda byly uréeny dva druhy Aspicu-
laris tetraptera a Syphacia obvelata a to vzdy u druhu
Mus musculus. Druh A. tetraptera byl zjistén jen
v jednom ptipad¢ na plose ¢. 4 a ve dvou ptipadech na
plose ¢. 7. Druh S. obvelata byl ptitomen na plose ¢. 4
u 2 jedinci. Obé hlistice jsou dle THIENPONTA et
al. (1986) specifickymi parazity M. musculus a Rattus
norvegicus s vyvojem bez mezihostitele.

U zastupct tadu Eucoccidiida nebylo mozno pro-
vést druhové urCeni, protoze zjisténé oocysty nebyly

III: Pritomnost ektoparazitii z Fadu Siphonaptera

vysporulovany. Byly pfitomny pouze u druhu Mus
musculus a to u jednoho jedince na plose €. 2 a u tfi
jedinct na plose ¢. 4.

Druhové neurceni zastupci rodu Catenotaenia sp.
byli zjisténi u hostitele Apodemus flavicollis na plose
¢. 1,¢. 3 ac. 4, vidy jen u jednoho jedince. Dle HRA-
BETE et al. (1954) se jednd o rod vyskytujici se
vyhradné u zastupct fadu hlodavci (Rodentia) jakozto
definitivnich hostitelt.

Z ektoparaziti byli zjisténi zastupci fadu blechy
(Siphonaptera) na plose ¢. 1, ¢. 3 a ¢. 4. Determi-
novany byly nasledujici 4 druhy — Ctenophthalmus
solutus, Ctenophthalmus agyrtes, Megabothris (Ge-
biella) turbidus a Ctenophthalmus (Euct.) assimilis
(viz tab. III).

plocha hostitel parazit pocet jedincu paraziti
Apodemus flavicollis Ctenophthalmus solutus 2
Ctenophthalmus solutus 3
Mus musculus
1 Ctenophthalmus agyrtes 2
Clethrionomys glareolus Megabothris (Gebiella) turbidus 2
Microtus arvalis - -
Ctenophthalmus solutus 13
Apodemus flavicollis Ctenophthalmus agyrtes 3
3 Ctenophthalmus (Euct.) assimilis 1
Mus musculus - -
Clethrionomys glareolus - -
Microtus arvalis - -
Apodemus flavicollis Ctenophthalmus solutus 1
Ctenophthalmus solutus 1
Mus musculus
4 Ctenophthalmus agyrtes 1
Clethrionomys glareolus - -
Microtus arvalis Ctenophthalmus (Euct.) assimilis 1

Nejpocetnéji zastoupenym druhem byl Cteno-
phthalmus solutus, ktery byl na plose ¢. 3 u druhu
Apodemus flavicollis a na plochéach ¢. 1 a ¢. 4 taktéz
u druhu 4. flavicollis a 1 u druhu Mus musculus. Dle
ROSICKEHO (1957) jsou hlavnimi hostiteli tohoto
druhu pfislusnici rodu Apodemus, a to predevsim A.
sylvaticus a A. flavicollis. Je v§ak mozné ho zjistit i na
nasledujicich druzich: Talpa europaea, Sorex araneus,
Neomys fodiens, Crocidura leucodom, C. suaveolens,
Mus musculus, Apodemus microps, Arvicola terre-
stris, Clethrionomys glareolus, Microtus arvalis.
V teplomilnych hajich se jedna o nejcastéjsi blechu
na drobnych mysovitych, zvlast¢ na svych hlavnich
hostitelich, takze mtize mit mistni vyznam v pfenosu
nakaz mezi ptislusniky rodu Apodemus.

Pfi nasem vyzkumu jsme také zjistili pfitomnost
nejhojngjsi blechy v Ceské republice Ctenophthal-
mus agyrtes. Dle ROSICKEHO (1957) se tento druh
vyskytuje na vSech drobnych zemnich savcich, pte-
devsim na mySovitych zijicich v lesnich a kfovina-
tych porostech. Jednou byl také zastizen na ¢loveéku.
V naSem vyzkumu byl prokdzan na plose ¢. 1 a ¢. 4
u druhu Mus musculus a na plose ¢. 3 na druhu 4po-
demus flavicollis.

V poctu dvou jedinct jsme také zjistili pfitomnost
druhu Megabothris (Gebiella) turbidus na plose €. 1
u druhu Clethrionomys glareolus. Dle ROSICKEHO
(1957) se jedné o druhy nejhojnéjsi druh blechy, pfi-
¢emz jejim nejcastéj$im hostitelem je C. glareolus,
a to zejména v nizSich lesnatych oblastech. Kromé
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tohoto druhu se vyskytuje i na vSech ostatnich drob-
nych savcich. Pro hojny vyskyt této blechy neni vylou-
¢eno, ze slouzi jako vektor F. tularensis, a to zvIasté
ve stfedoevropskych piirodnich ohniscich tularémie,
v nichz je zvlasté pocetna.

Dalsim odchycenym druhem blechy byl Ctenoph-
thalmus (Euct.) assimilis, ktery byl zjistén v poctu
jednoho jedince na plose ¢. 3 u druhu Apodemus flavi-
collis a na plose €. 4 u druhu Microtus arvalis. Jedna
se o jediného zjisténého ektoparazita z fadu Sipho-
naptera u druhu M. arvalis. Dle ROSICKEHO (1957)
je hlavnim hostitelem tohoto druhu M. arvalis, ale
kromé ného Zije na nejriznéjsich dalsich hostitelich.
Vyskytuje se cely rok a za nizkych teplot se v ném
udrzuji po dlouhou dobu puvodci tularémie a experi-
mentalné byl u néj dokazan pienos moru.

Z tadu Acarina byly zjistény dva druhy: Ixodes rici-
nus a Laelaps hilaris. Druh I. ricinus byl pfitomen na
plose ¢. 3 na hostiteli Apodemus flavicollis v poctu 18
jedinct a na plose ¢. 5 na hostiteli Mus musculus byl
ptitomen jeden jedinec. Tento druh je dle HUBALKA
(2000) vektorem fady zavaznych patogenu ¢lovéka,
napi. viru klistové encefalitidy, Borrelia burgdor-
feri, Ehrlichia phagocytophila, Francisella tularen-
sis, Babesia divergens aj. L. hilaris, specificky para-
zit nasich hrabosovitych hlodavci (AMBROS et al.,
2001), byl pozorovan na hostiteli Microtus arvalis na
plose €. 4 v poctu ¢tyt jedinc.

Sérologické vySetieni

Pii sérologickém vysetfeni byly prokazany proti-
latky proti Leptospira grippotyphosau druhu Microtus
arvalis na plose €. 1 a Leptospira sejroe u druhu Mus
musculus na plose ¢. 7. Hlavnimi rezervoary L. grip-
potyphosa jsou dle HUBALKA (2000) hrabosi (M.
agrestis, M. arvalis), pticemz v CR je seroprevalence

u hraboge 40%. Tento autor také uvadi, Ze tento v CR
nejcastéjsi kmen zpusobuje chiipkovité onemocnéni
Cloveéka — leptospirodzu, v ptipadé L. grippotyphosa
oznacovanou jako znova (blatacka, polni) horecka.
Hlavnim zdrojem L. sejroe je dle vySe zminéného
autora druh Mus musculus, popt. zastupci rodu Apo-
demus a uvadi, ze tento druh byl zjistén i na jizni
Morave.

Posouzeni zdravotnich rizik na jednotlivych
plochach

Pii porovnani jednotlivych ploch (viz tab. IV)
muzeme konstatovat, ze nejvice druhti drobnych hlo-
davci bylo odchycenonaplose¢. 1,¢.4ac. 5, pficemz
z parazitologického hlediska nejvice promotenou plo-
chou byla plocha ¢. 4, dale plocha €. 3 aplocha ¢. 1. Na
plose €. 1 byly u hraboSe polniho zjistény protilatky
proti Leptospira grippotyphosa. Na plochach uvniti
budov (plochy ¢. 6, ¢. 7 a €. 8) jsme prokazali ptitom-
nost pouze jednoho endoparazita a u zde odchycené
myS$i domaci pritomnost protilatek proti Leptospira
sejroe. Po zdravotni strance hrozi tedy vétsi nebez-
peci at’ uz pro ¢lovéka nebo zde chovanou pernatou
zvef v okoli soustav venkovnich voliér obklopenych
bohatou fytocenologickou skladbou. Relativné nizké
pocetni zastoupeni jednotlivych druha vsak ukazuje,
ze neni tieba represivnich deratizaénich opatieni, ale
staci provést pouze opatieni preventivni, jako je napf.
pravidelné koseni vegetace v blizkosti chovnych zafi-
zeni a v budovach pak zaslepeni moznych vstupt
poptipadé zpfistupnéni tmavych koutd a zamezeni
moznosti zasidleni. Vzhledem k migraci mysi domaci
mezi vnitinimi a venkovnimi prostorami béhem roku
muze dojit k zavle¢eni ptivodct onemocnéni do vniti-
nich prostor po kontaktu s populaci drobnych savctu

ey

zijicich mimo budovy.

IV: Celkoveé porovnani jednotlivych ploch a souvisejicich zdravotnich rizik

plocha odchyceni hlodavci endoparazité ektoparazité bakterie
Apodemus flavicollis Siphonaptera:
Mus musculus . Ctenophthalmus solutus | Leptospira
1 . Catenotaenia sp. .
Clethrionomys glareolus Ctenophthalmus agyrtes | grippotyphosa
Microtus arvalis Megabothris turbidus
2 Mus musculus Eucoccidiida - -

3 Apodemus flavicollis

Catenotaenia sp.

Siphonaptera:
Ctenophthalmus solutus

Ctenophthalmus agyrtes
Ctenophthalmus assimilis
Acarina:

Ixodes ricinus
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plocha odchyceni hlodavci endoparazité ektoparazité bakterie
Eucoccidiida Siphonaptera;
Apodemus flavicollis . Ctenophthalmus solutus
Catenotaenia sp.
Mus musculus Ctenophthalmus agyrtes
4 . Nematoda: e -
Clethrionomys glareolus ) ) Ctenophthalmus assimilis
) ; Aspicularis tetraptera .
Microtus arvalis . Acarina:
Syphacia obvelata o
Laelaps hilaris
Apodemus flavicollis
5 Mus musculus i Acarina: )
Clethrionomys glareolus Ixodes ricinus
Microtus arvalis
6 Mus musculus - - -
Nematoda: . .
7 Mus musculus M - Leptospira sejroe
Aspicularis tetraptera
8 Mus musculus - - -

SOUHRN

Monitoring druhového spektra a pocetniho zastoupeni drobnych hlodavct v odchovné lovné pernaté
zvéte v JinaCovicich u Brna byl provadén pomoci zivolovnych pasti v letech 2005-2006. Tyto pasti byly
pokladany v roce 2005 od 22. 9. do 16. 11. a v roce 2006 od 26. 4. do 18. 7. a to pravidelné jednou tyd-
né. V dopolednich hodinach byly umistény na vybranych stanovistich a v pozdnich vecernich hodinach
sesbirany. V roce 2005 bylo zkoumano pét ploch (plocha ¢. 1 — okraj lesniho porostu pobliz venkov-
nich kovovych voliér, plocha ¢. 2 — zpevnény podklad v oblasti klecové odchovny, plocha ¢. 3 — lesni
uval vzdaleny cca 3 m od venkovnich kovovych voliér, plocha ¢. 4 — travni porost v blizkosti soustavy
venkovnich voliér, plocha ¢. 5 — kefovy porost mezi dievénou halou a venkovnimi voliérami). V roce
2006 ptibyly k témto plocham dalsi tii, nachazejici se uvnit budov (plocha ¢. 6 — hala s volnym odcho-
vem, plocha ¢. 7 — sklad krmiv, plocha ¢. 8 — klecova odchovna). Na kazdé plose bylo v linii umisténo
deset pasti v rozestupech po cca 2 m. U odchycenych drobnych savci bylo provadéno parazitologické
a sérologické vysetreni.

Celkem bylo odchyceno 92 jedincti drobnych hlodavci, z toho 46 jedinct Apodemus flavicollis, pét
jedinct Microtus arvalis, 32 jedinct Mus musculus a devét jedinct Clethrionomys glareolus. Z endo-
paraziti byli zji$téni zastupci kmene Nematoda — Aspicularis tetraptera a Syphacia obvelata, zastupci
rodu Catenotaenia a druhové neurceni zastupci fadu Eucoccidiida. Z ektoparaziti byli zjisténi zastup-
ci fadu Siphonaptera — Ctenophthalmus solutus, Ctenophthalmus agyrtes, Megabothris (Gebiella) tur-
bidus a Ctenophthalmus (Euct.) assimilis a fadu Acarina — Ixodes ricinus a Laelaps hilaris. Pti sérolo-
gickém vysetieni byly prokazany protilatky proti Leptospira grippotyphosa a L. sejroe. Pii porovnani
jednotlivych ploch mizeme konstatovat, zZe nejvice druhti drobnych hlodavcii bylo odchyceno na plose
¢. 1,¢.4a¢. 5, pficemz z parazitologického hlediska nejvice promotenou plochou byla plocha ¢. 4, dale
plocha €. 3 a plocha ¢. 1. Vzhledem k druhové specifité nepfedstavuje vétsina zjisténych druhii parazit
zadné nebezpedi pro chované ptaky a ¢lovéka. Pouze druh Ixodes ricinus, ktery parazituje jak na savcich
tak na ptacich, mize fungovat jako potencialni vektor riznych onemocnéni. Z pohledu ochrany zdravi
¢lovéka ma vyznam prikaz protilatek proti Leptospira grippotyphosa a L. sejroe.

drobni obratlovci, zivolovné pasti, biomonitoring, ptaci farma, infekéni zdroje, parazité
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